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referitor la propunerea legislativa pentru
completarea Legii petrolului nr. 238/2004

Analizand  propunerea  legislativa  pentrqu  completarea  Legii
petrolului  nr.  238/2004  (bl20/04.03.2026),  transmisa  de  Secretarul
General   al    Senatului   cu   adresa   nr.   XXXV/1114/09.03.2026    Si
iuregistrata la Consiliul Legislativ cu nr. D185/10.03 .2026,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul alf. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 73/1993, republicat5,
Si al art. 29 alin.  (3) din Regulamentul de organizare Si functionare a
Consiliului Legislativ,

Avizeaza  favorabil  propunerea  legislativa,   cu  urmatoarele
observatii Si propuneri:

1.    Propunerea    legislativa    are    ca   obiect   de   reglementare
completarea   Legii   petrolului   nr.    238/2004,    cu   modificarile    Si
completirile ulterioare, cu un nou articol, art. 31 1 .

2. Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice,
fiind incidente prevederile art.  136 alin. (4) din Constitutia Romaniei,
republicata,  iar in  aplicarea prevederilor  art.  75  alin.  (1)  din Legea
fundamental5, prima Camera sesizata este Senatul.

3. Precizam ca, prin avizul pe care il emite, Consiliul Legislativ
nu se pronunta asupra oportunitatii solufiilor legislative preconizate.

4. La art. I, pentru a raspunde exigentelor tehnicii legislative, este
necesara reformularea partii dispozitive, astfel:

„Art.I. -Dup5 articolul 31  din Legea petrolului nr. 238/2004,
publicat5 ^m Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, ur. 535 din 15 iunie
2004, cu modificatile Si completirile ulterioare, se introduce un nou
articol, art. 311, cu urmatorul cuprins:

«A]ct. 31\ (se va reda textul preconizdy»" .
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Pe cale de consecinfa, se va elimina expresia „Dupa articolul 31
se introduce un nou articol, articolul 31 1, cu urmatorul cuprins:".

5.  Cu  titlu  preliminar,  referitor  la  textul  preconizat  pentm
art. FIT-s-e-inalam ca utilizarea termenului „conversie" poate genera
confuzie,    avind   in   vedere   institutia   juridica   a   „Conversiunii
contractului  nul",   care   este  reglementata  la  art.   1.260   din  Legea
ur. 287/2009   privind   Codul   civil,   republicata,   cu   modificinle   Si
completarile ulterioare, Si care este reglementata de o maniera diferita
in raport cu cea de fata, ^mtrucat, asa cum rezulta chiar din denumirea
acesteia, vizeaza un contract lovit de nulitate absolut5.

Prim urmare, propunem folosirea unei alte terminologii decat cea
a Codului civil.

Totodata,  aducem  in  atertye  ca  mecanismul  conversiei  este
propus  a fi  reglementat in  mod  defectuos,  intrucat,  dac5 la  art.  311
alin. (1) se prevede ca aceasta se realizeaza „cu aprobarea prealabila a
autoritatii    competente    Si    de    reglementare",    potrivit    alin.    (2),
„Conversia  prev5zuta   la   alin.   (1)   se   realizeaza   prim   decizie   a
autorit5qu competente Si de reglementare".

Mai mult decat atat, ambiguitatea reglement5rii acestui mecanism
este ^mtrefinuta de modul in care este redactat alin. (5), care dispune ca
Acordul petrolier modificat ca efect al conversiei prev5zute la alin. (1 )
se aDroba prim  hotarare a  Guvernului, la propunerea autoritagr
competente Si de reglementare".

Fata  de  cele  aratate  mai  sus,  se  impune  reformularea  textelor
respective,  astfel  incat  sa  se  prevada  ^m  mod  clan  care  sunt  etapele
conversiei,   autoritatile   implicate  in   acest  proces   Si  in   ce   cousta
implicarea fiecateia dintre acestea, ^m acord cu intentia de reglementare.

6.  Sub rezerva celor exprimate la pct.  5 s#prcz,  1a textul propus
pentru art. 311 alin. (1), pentm o exprimare adecvata limbajului juridic,
recomand5m inlocuirea sintngmei „acordului petrolier aflat in derulare"
cu expresia „acordului petrolier aflat ^m executare".

La alin. (2) lit. c), selrmalam ca expresia „in vigoare", utilizata ^m
legatura cu „acordul petrolier de exploatare", este insuficient de clara,
dcoarece,  din  actuala  redactare,  nu  se  ^mtelege  daca  se  refera  la un
contract  aflat in  executare.  Prin  urmare,  este  necesara reformularea
textului, ^m functie de intentia de reglementare.

La alin. (3), pentm un plus de precizie, dar Si pentm respectarea
unitatii   terminologice   ^m   cadrul   proiectului,   propunem   ^inlocuirea
cuvintului „acordului" cu expresia „acordului petrolier".
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La alin.  (4), precizam ca, in cuprinsul actelor normative, nu se
face  referire/trimitere  la  Directive  Uniunii  Europene,   ci  la  actele
normative   inteme   care   le-au   transpus.   Pe   cale   de   consecinta,
recomandaln reformularea textului in mod corespunzator.

Totodata,  semnalam ca instituirea obligatiei de publicare a unei
notificari privind intentia de conversie a acordului petrolier determina
ca reglementarea propusa sa fie  incompleta,  in  contextul  in  care,  In
cadrul proiectului, nu este prevazut dreptul unor persoane/entitati de a
face°fpn°;£]t£:,I:eri=Pae[:tiv%£°on::rt:i:;areesteadresata,deregula,unor

subiecte de drept determinate toersoane/entitati), iar nu publicului.
Pe  cale  de  consecinta,  suger5m  revederea  solutiei  legislative

preconizate la alineatul antereferit.
Pe de alta parte, aducem in atentie ca textul se refera in mod eronat

la acordul petrolier „modificat", intrucat, in ipoteza juridica vizata de
prezenta propunere, acordul respectiv nu este modificat, ci transformat.

Reiteram aceasta observatie Si pentm alin. (5).
7. La art. 11, pentru rigoarea redactatii, propunem ca sintagma „de

la intrarea ^m vigoare" sa fie inlocuita cu expresia „de la data intr5rii
in vigoare".

Totodata,  atragem atentia ca in mod gresit s-a scris  „Hotirdrea
Guvemului nr.  238/2004",  acesta fiind numarul legii,  nu  al hotararii
Guvemului    privind    aprobarea    Normelor    metodologice    pentm
aplicarea acesteia.  Prim  urmare,  se  impune  corectarea  textului,  prin
redarea num5rului corect, Si anume „nr. 2.075/2004".
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